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© АН ВШ України

З НОВИМ 2004 РОКОМ!

Шановні друзі, члени АН ВШ України!

2003 рік був надто несприятливим для плідної діяльності Академії наук вищої школи України. На жаль, відомі всім Вам причини завадили подальшим реальним крокам і діям, спрямованим на піднесення діяльності і визнання Академії як установи державної. Однак, попри тій критичній ситуації, що склалася, новообрана Президія сповнена оптимізму і віри у збереження добрих академічних традицій. Нехай 2004 рік відкине усі негативні нашарування в житті Академії, сприяє підняттю на гідний рівень успіхів її членів.

Щиро вітаю Вас з Новим роком та різдвяними святами!

        Бажаю всім Вам міцного здоров’я, великого людського щастя, нових досягнень на професійній ниві, творчих здобутків, життєвої наснаги в успішному здійснені планів і задумів на благо України.

З щирою повагою

Президент АН ВШ України 


Дубина М.І.
Офіційні матеріали

Сподіваємось на державність *

Вже неодноразово піднімалося питання про набуття Академією  наук вищої школи України статусу державної. Вперта байдужість до цієї проблеми з боку влади змушує ще раз проаналізувати законність постановки питання про державний статус,  причини такого неуважного ставлення до академіків АН ВШ України.

Майже одинадцять років тому на Установчих зборах учених вищих навчальних закладів було створено Академію наук вищої школи України – громадську самоврядну наукову організацію. Вона об’єднала науковців вищих навчальних закладів п’яти міністерств – Міносвіти, Мінздоров’я, аграрної політики, культури і мистецтва, Міноборони, а також вищих навчальних закладів, підпорядкованих Кабінетові Міністрів. АН ВШ України стала єдиною науковою установою, яка, незважаючи на громадський статус, разом з МОН України очолила науково-дослідну діяльність переважної більшості вищих навчальних закладів України.

 Організаційно до неї входять 22 наукові фахові відділенні: аграрне; інформатики та обчислювальної техніки; математики; механіки та машинобудування; фізики та астрономії; наук про Землю; біології; хімії; матеріалознавства; загальнотехнічне; педагогіки і психології; філології та мистецтвознавства; проблем будівництва та архітектури; морських наук та технологій; медицини; історії, філософії та права; військових наук та ін.

У всіх областях України, м. Києві та в Автономній Республіці Крим створені регіональні відділення Академії. 78 вищих навчальних закладів (державних і недержавних) стали її 

___________________________________________________________________________________________________________________________________

* Ця стаття з деякими скороченнями надрукована на сторінках газети “Урядовий кур’єр” за 26 грудня 2003 р.

колективними членами. 

З 2537 докторів наук, які працюють у секціях відділень, 386 найбільш відомих обрано академіками. Серед обраних – представники державних академій,  а також понад 170 ректорів, проректорів, деканів, завідувачів кафедр та заслужених професорів, що свідчить про широке визнання Академії з боку наукової громадськості України, а також про її міжнародний авторитет – 49 видатних учених із США, Канади, Франції, Японії, Німеччини, Польщі, Болгарії, Румунії, Нідерландів, Угорщини, Чехії, Словаччини, Югославії, Росії стали її почесними академіками. До речі, серед академіків АН ВШ України 2 Герої України, 219 мають державні нагороди.

Не заслужила АН ВШ України, на жаль, такої уваги тільки з боку влади на своїй же Батьківщині. Президент і його оточення визнають лише НАН та інші державні академії, які, до речі, й далі за своєю побудовою орієнтовані на адміністративно-командну систему соціалістичного типу. Їх організаційні принципи, методи формування складу академіків та членів-кореспондентів не відповідають нинішнім вимогам щодо створення творчої атмосфери із залученням широкої наукової громадськості на етапі переходу до громадянського суспільства та ринкової економіки. Тут і далі триває процес зрощування наукової еліти з партійною й державною. Згадаймо хоча б останні вибори академіків і член-кореспондентів у НАН: наукові мантії і цього разу натягнуто на плечі високих урядових чиновників – тепер “своїх” “академічних” людей. І, не зважаючи на десятки сміливих проектів, гострих публікацій, переконливих виступів на нарадах учених і організаторів науки, все лишається так, як було при колишньому Союзі – з тими ж керівниками академій, директорами інститутів, високими радниками Президента України тощо. Уряд за інерцією, обкрадаючи мізерний бюджет, підвищує зарплатню і пенсії членам держакадемій, більшість з яких нині забула, що таке перо і лабораторія; за чиїмось наказом закриває очі на бездіяльність величезної кількості не завжди потрібних тепер академічних інститутів, які перетворилися фактично на комерційні осередки. 

А тим часом члени АН ВШ України, незважаючи на мізерні кошти, домагаються значних наукових результатів як за вузівською, так і за спеціально-академічною тематикою. Підмогою їм стали спонсори, меценати, а ще – невичерпний ентузіазм, залучення до пошукової роботи молоді з новими ідеями. 

За минулий час, не зважаючи на запрошення, неодноразові листовні звернення, ніхто з керівників – ні прем’єр-міністри, ні міністри, ні хтось із високих чиновників Адміністрації Президента – не з’явиляються на щорічні Загальні збори Академії, не оцінили наукових здобутків учених, їхніх сміливих задумів. А тим часом ці роки для вчених вищих навчальних закладів України, власне, для наукової бази Академії, були наповнені наполегливими зусиллями на ниві творчій і організаційній. 

Тільки в минулому році зусиллями дійсних членів академії завершено 160 наукових проектів, і результати їх досліджень впроваджено у виробництво. Видано 12500 наукових праць, з них – 396 монографій, 409 наукових збірників, 213 підручників, 597 навчальних посібників, отримано 283 патенти та свідоцтва на винаходи. Академіки АН ВШ України представляли державу на 295 міжнародних наукових конференціях, організованих науковими установами США, Франції, Польщі, Росії, Німеччини, Південної Кореї, Білорусі та інших. 

Академія веде велику видавничу діяльність, здійснює видання “Наукових записок АН ВШ України”, до якого входять статті з найактуальніших проблем суспільних, природничих та технічних наук. Десятий рік розсилаються у вищі навчальні заклади, в усі наукові бібліотеки України та деяких зарубіжних країн “Інформаційний вісник” і “Науковий вісник”. Загалом під егідою Академії вже виходять 12 наукових журналів. Серед них – “Інфекційні хвороби”, “Прикладна геометрія та інженерна графіка”, “Механіка та машинобудування”, “Сучасні проблеми архітектури та містобудування”, “Енергетичне машинобудування”, ”Світлотехніка та електроенергетика” та ін. Має вона і ряд науково-дослідних установ, як-то: Волинський академічний дім, Науково-прикладне колективне підприємство “Механіка”, Науково-дослідний інститут турбомашин, Інститут проблем контролю та управління в електроенергетиці, Інститут енергозбереження та ін. 

На жаль, досі відсутні ( не з вини Академії) належні взаємини з Міністерством освіти і науки України. Замість того, щоб спиратися на свій вузівський науковий потенціал, а він, до речі, потужніший, ніж у НАН, Міносвіти орієнтується чомусь на державну Академію, Національну, постійно “забуваючи” залучити АН ВШ України до акредитації вузів, експертних комісій, технічних рад, колегій, тощо.  Нині Академія наук вищої школи України робить спроби розширити співпрацю як з державними , так і з недержавними вищими закладами освіти, галузевими академіями. Підтримує ті політичні й громадські організації, які в основі творення нової України вбачають нарощення інтелектуального потенціалу держави, без чого вона не зможе існувати.

Держава двічі визнавала нинішніх членів Академії як вчених і педагогів, присуджуючи їм наукові ступені спочатку кандидатів, а згодом докторів наук, присвоюючи вчені звання професорів. Не можна, відтак, не сподіватися, що піде вона й далі: визнає кращих вузівських науковців, згуртованих у Академії наук вищої школи України, своїми державними  академіками.

Нові публікації

ЗДОБУТКИ КОЖНОЇ СПЕЦІАЛЬНОСТІ НА

__________________________СЛУЖБУ УКРАЇНОЗНАВСТВУ

Панас Столярчук, академік

Ведення патріотично-виховної роботи в гуманітарних університетах полегшується наявністю в навчальних планах відповідних предметів. Але як бути у інших, зокрема аграрних чи зооветеринарних навчальних закладах?

Правда, тут викладаються суспільні дисципліни, але їх, як правило, читає стара кадра, яка колись пройшла вишкіл у вищих партшколах. Від таких недолугих педагогів українознавство крім шкоди нічого не одержить. Та й не можна цю важливу справу доручати лише суспільникам. До неї необхідно залучати весь колектив.

Ось тут принагідно наголосити, що немає спеціального предмета, де би не було можливості подати студентам матеріали з українознавства, прищепити любов до рідної культури, історії, гордості за вітчизняних діячів світової слави. Проте найбільша ефективність досягається тоді, коли ми здобутками спеціальних дисциплін будемо підтверджувати матеріали класичних предметів: історії, археології, культурології – основних складових українознавства. Наведемо приклади.

…Вчені довго працювали над тим, щоб пояснити виникнення індоєвропейської мовної групи народів, які займають великий простір: від північної Індії та Ірану до Ірландії. Адже у прадавні часи не було такої потуги, щоб завоювати і частково асимілювати такі терени.

Не меншу загадку для істориків поставив на початку ХХ століття о. Крит, де було знайдено два колеса від легких колісниць. Вони виявлені в археологічному шарі, який належав до епохи, що передувала найстарішій в Європі, високорозвинутій крито-мікенській культурі. Ще й до того колеса виявились березовими. А береза не росте і ніколи не росла південніше лінії Арарат-Трапезунд. Отже виходило, що до носіїв розвинутої крито-мікенської культури тут господарював інший народ, який вже мав легкі колісниці, що переміщались баскими кіньми. Та найбільш дивним було те, що народ цей був з півночі, де саме росте береза. А про борейські землі тут говорили, як про дикий край. 

Крито-мікенці, як і єгиптяни, у ті часи ( ІІІ тисячоліття до нашої ери) ще не бачили коней. Важкі тяглові роботи тут виконували воли. Переміщення вантажів проводилось на полозах, а для верхової їзди або перевезення поклажі використовували в’ючних осликів. 

…І ось на початку ХХ століття розпочались археологічні дослідження прадавніх стійбищ у північному Причорномор’ї. Біля села Середній Стіг (передмістя нинішнього міста Запоріжжя) в археологічних шарах, які відносяться до IV століття до нашої ери, виявлено велику кількість кісток тварин. Присутній при цьому ветеринарний лікар, побачивши їх, вигукнув: “Ось кістки не диких тарпанів, а свійських домашніх коней!” 

Так, завдяки присутності ветлікаря, людини далекої від археології, була прочитана високорозвинута культура перших у світі конярів. Після середньостогівського поселення були розкопані інші стійбища, де знайдено перші у світі сідла, кістяні та мідні псалії та вудила та, знову ж, березові колеса, аналогічні критським. Тепер все стало на свої місця. Знайдено батьківщину того прадавнього і висококультурного народу з півночі. 

Нині у світовій науці є загальноприйнятим, що одомашнення коня пройшло в українських причорноморських степах із диких тарпанів, якими кишів край. 

Одомашнення коня є поступальною епохою у розвитку людської цивілізації. Завдяки коню людина у сотні разів наростила свою силу і швидкість, освоїла безмежні простори у важкодоступних місцях. Українська земля є батьківщиною домашнього коня!

Чимало лукавих заявляють: “А до чого тут українці?” Такі служать апологетами останнього російського царя, який, ознайомившись із результатами розкопок хліборобської трипільської та вже названої середньостогівської культур, заявив: “Этого всего не надо раздувать, дабы малоросы не возомнили себя пупом Земли.” Слов’ян, і в тому числі українців, прихильники подібних теорій виводять із відсталих культур, де панували напівземлянки, примітивний посуд та обладунок, не наголошуючи на зв’язку їх із високорозвинутими культурами трипільців, шнурової кераміки та скіфської. 

Вихід на арену людства пізньотрипільської культури, як наслідок злиття хліборобської трипільської та культури конярів-середньостогівців обумовив народження на землях України вельми войовничого і досконалого етносу – орачів-кіннотників, або оріян (аріїв).  Їхній кінній потузі не могли протистояти інші етноси, які переміщались на волах чи ослах. Крім того, оріяни прославились високим культурно-матеріальним розвитком.

Їх протоміста досягали великих розмірів, нерідко на 20 тис. жителів. У протомістах були двоповерхові будинки із печами. В розкопках виявлені різного розміру музичні сопелі із бивнів мамонта, які мають правильну нотну гаму. Знайдено зерна пшениці із 42 хромосомами (у звичайній пшениці їх всього 14). Триплоїдну пшеницю було створено в Канаді лише в 60 роках і дещо пізніше в нинішній Україні. Виявлено у розкопках і черепи з успішно проведеною операцією. Високі степові кургани, обкладені тесаними кам’яними брилами-кромлехами, є ровесниками єгипетських пірамід і за затратами праці не поступаються їм. Кургани ведуть свій початок ще від ямної культури (ІІІ тисячоліття до н.е.). Від цих здобутків ми не повинні відмовлятися, ніби вони не наші. 

Президент США Б.Клінтон, відвідавши у 1994 році виставку цих стародавніх творінь, записав у книзі відвідувачів: “Слава Україні – наймолодшій у світі державі з найстарішою у світі історією!” А те, що після багатих культур може в того ж самого народу настати період спаду, то це загальна тенденція, викликана війнами, голодом, повенями, пошестями (чума, холера), які винищували вчених-умільців і руйнували матеріальні здобутки. Хіба хто нині заперечить, що сучасні таджики чи узбеки – мешканці глиняних мазанок-халуп, не є нащадками древніх жителів квітучих Самарканду, Бухари чи Хорезму? А може, сучасні греки із помірними здобутками не є нащадками високорозвинутої еллінської цивілізації?

Лідер італійців у 30-і роки вигукував: “Що з вами сталось, древні войовничі і цивілізовані римляни? Чому ви змінили меч на пензель чи скрипковий смичок, ставши ганьбою перед народами світу?”

Отож в історії слов’ян і в т.ч. українців не слід бачити лише все відстале, оскільки з давніх високорозвинутих культур України повстали цивілізації Європи і Передньої Азії. І в цьому велика заслуга перших кіннотників, які рознесли свої здобутки по світу.

Цікавим в цьому плані є також факт, що висока культура поселення Усатове (Одещина), яке походить від шнуровиків, не має в Україні після ІІ тисячоліття до н.е. продовження. Її носії покинули свій край. І ось, простежується завойовницький похід кіннотників гіксосів через Передню Азію в Єгипет, які є носіями культури усатівців з українського Причорномор’я. 

Єгиптяни вперше побачили бойового коня і тікали в панічному страху. Гіксоси, створивши XV династію фараонів, правили Єгиптом 220 років (1730-1510 рр. до н.е.). А це вельми цікавий період, бо в цей час народився і сформувався в Єгипті до 64 річного віку іудейський пророк Мойсей (1574-1484 рр. до н.е.), тобто при фараонах-правителях з України.

Саме тоді стали розводити в цих обширах бербейських, лівійських та арабських коней, генетично пов’язаних із причорноморськими коллаксаями. Воїни на конях у ІІІ-ІІ тисячоліттях до н.е. легко підкорили Ассирію, Вавилон, Урарту, Мітані та інші держави. Ці завоювання і проникнення представників високорозвинутої культури кіннотників мало для людства виключно важливе значення. Дані землі лежать на перехресті торгових шляхів між Сходом і Заходом, тут творились світові релігії і були написані священні книги: Біблія, Талмуд, Коран.

Мітанієць Кіккулі в XIV віці до н.е. написав перший у світі трактат про тренінг коней. У ньому на диво багато слов’янських слів-назв кінської збруї та екстер’єру. [1]. 

Інші кіннотники з України в ІІІ-ІІ тисячоліття до н.е. легко підкоряли народи Заходу. Перейшовши Ельбу, вони осіли тут надовго (до 500 років), після чого окремі їх загони рушили далі на Південь і Захід.

Отже, завдяки дослідженню руху кіннотників, ми знаємо, як утворилась індоєвропейська мовна група народів, корінь якої лежить в Україні. І це наповнює нас гордістю за наших пращурів.

Знавці коней в Європі стають найбільш пошанованими людьми. Тут дворянський титул пов’язують з конем. У Римі дворян називали – еквітас, що в перекладі походить від латинської назви коня – еквус. В Іспанії до дворянина звертались – кабальєро, а назва коня – кабалос, у Франції називали – шевальє, оскільки назва коня тут – шеваль. Навіть правитель в Україні-Русі називався князь (по старому – коназ). Отже і тут пошановано коня. 

Відомий вчений-історик Б.Рибаков [2] наголошує: “Лісостепові скіфи-орачі (сколоти) Правобережжя, які продовжують Чорноліську (8-10 ст. до. н.е.) культуру кіммерійців є пращурами слов’ян Подніпров’я”. Тому й скіфи-орачі не забули справу своїх попередників і, будучи осілими, заснували конюшенне конярство. Ними були створені високі на тонких ногах з довгою шиєю вельми швидкі скакуни – коллаксаї. Їх використовували для близьких і раптових нападів, де особливо потрібна висока жвавість.  

Коротконогі, з низько поставленою головою вельми витривалі коні, використовувались сколотами для далеких походів. Отже наші предки подарували людству основні групи коней, якими і понині користуються народи світу, удосконалюючи їх при створенні різноманітних культурних порід. Як говорять грецькі літописи, цар Македонії Філіп, батько знаменитого Олександра, перед походом на персів, закупив у скіфів-орачів 20 тис. скакунів. Це ще раз підтверджує мудрість і вміння наших предків. Такого не могли собі дозволити інші народи. Ось як описано в Біблії походи кіннотників-скіфів: “Знову він, народ Півночі, прийшов, як хмари і як буря його колісниці, від орлів швидші коні його” (Єремії, 4, 13).

Наступники скіфів, київські князі на баских бойових скакунах здійснювали також тривалі далекі походи від величного Царгороду до берегів Балтики та Каспію. 

Запорізькі козаки ще у  XV століття прийшли на зміну княжим дружинникам, не раз вигравали битви завдяки прекрасним коням. Гетьман П.Сагайдачний на благання польського королевича Владислава про звільнення з оточення швидким кидком у Підмосков’я покрив відстань понад 1000 кілометрів і звільнив страждальця.  При цьому прийшлося долати лісові завали та декілька раз розбивати великі війська московитів. Виручали міцні і жваві коні.

В ті часи купували на Україні легких бойових скакунів королі Польщі: Баторій, Сигизмунд, Вишневецький, Собєзький та інші правителі Європи. Пізніше це постійно проводила царська Росія.

Коли в середині були зібрані по селах України розпорошені з колишніх конюшень коні і вже в післявоєнний час була затверджена українська верхова порода коней, то виявилось, що це найвищі в світі скакуни (165 см.). Знаменита англійська чистокровна має 160 см., арабська – 150 см., а халтекінська – 157 см. коні української верхової породи на заздрість різних держав встановили світові рекорди на всіх дистанціях і у всіх видах кінного верхового спорту (скачки, конкур, виїздка). Серед них чимало чемпіонів олімпіад. Найцінніші гени породності, відселекціоновані нашими предками, виявляються і досі. 

У ВНЗ біологічного профілю доцільно в курсі українознавства використати біологію деяких птахів, зокрема – білих лелек, оскільки це підтверджує матеріали про походи наших предків-кіннотників. 

Білі лелеки гніздяться лише біля людського житла. Вони дуже радіють, як у дворі бавляться діти. Якщо хата залишається пусткою, то й лелеки відрікаються від двору. Цікаво, що вони селяться не з усіма народами, а притримуються меж, до яких дійшли на конях у ІІ-ІІІ тисячоліття до н.е. індоєвропейські (арійські) народи. Як вже сказано раніше – від північної Індії та Ірану до західного краю європейського материка. В інших країнах Азії вони не гніздяться. Не мостять лелеки гнізд і в Росії, за винятком смуги навколо “Шляху із варяг в греки”, до Ладозького озера на півночі та Смоленська і Орла на Сході, де в давні часи проживали україно-руси. Спроби російських дослідників вивести з лелечих яєць молодняк, який би поселився в Підмосков’ї, не увінчались успіхом жодного разу. Навчившись літали, лелеки тікали до своїх родичів в Білорусію та Україну. Це ще раз підтверджує теорію російського вченого-марксиста М.Н.Покровського [3], який переконливо довів, що 80% великоросів азіатської – угро-фінської (не оріянської кровності). Як відзначає Є.Наконечний [4], вчення Покровського робить міфічною ідею панславізму і “старшебратства”. І про яке спадкоємство здобутків Київської Русі може йти мова?

І ось, нові дані, одержані у 2001 році в лабораторії російського університету Дружби народів. Тут було виділено специфічний азіатський ген, який міститься у 2/3 росіян [5]. Ханти-мансі, татари і монголи, яких обслідували, містять цей ген на повних 100%.

… Найбільше лелечих гнізд є в Польщі та Україні, особливо на Волині. Ці птахи мають багато назв: лелеки, бусли, боцюни, бузьки, гайстри, чорногузи тощо.

В українських сім’ях існує повір’я: лелеки, які гніздяться на садибі, приносять не лише здорових діточок, але й щастя господарям.

…Оберігаймо гнізда білих лелек, шануймо наших друзів, бо доки ці літаючі сонця прикрашають наші обшири, доти процвітає на землі людність хліборобів-орачів, живе наша Україна, з якої вийшли всі орійські народи. 

Отож належна подача студентам зооветеринарних дисциплін може також зіграти немаловажну роль у справі українознавства. 

Література:

1. Ковалевська В.Б. Конь и всадник. М.: Наука,1977. – 150 с.

2.  Рыбаков Б.А. Язычество древней Руси. М.: Наука, 1987. – 780 с.

3. Покровский М.И. Возникновение Московского государства и «Великорусская народность» //Историк-моралист. – 1930. – Т. 18-19. – 28 с.

4. Наконечний Є. Украдене ім’я. Чому русини стали українцями. Львів, Львівська науково бібліотека ім. В.Стефаника НАН України, 2001. – 400 с.

5. Свідник Д.О. Виявлено гени еволюції та деградації// Поступ, 17-18 серпня, 2002 р.

АКТУАЛЬНІСТЬ ПРОБЛЕМИ ХРОНІЧНОЇ ІНТОКСИКАЦІЇ 

__________________________________ОКСИДОМ ВУГЛЕЦЮ
Ірина Даценко, академік

Отруєння хімічними речовинами мають свою давню історію. Однак, тепер, коли кумулятивний ефект діяльності людини на Землі є очевидним і коли починається руйнування широкомасштабних екологічних процесів, назріває нагальна потреба посилення оздоровчих заходів. Картографічне дослідження, проведене у 1994 році Міжнародною організацією з охорони природних ресурсів, довело, що майже три чверті заселеної земної поверхні нашої планети в значній мірі пошкоджені. Протиріччя між людиною соціальною й біологічною настає внаслідок антибіологічної дії людини стосовно навколишнього середовища, яке в умовах урбанізації стає небезпечно забрудненим.[1]. 

Наслідком такого становища є ріст захворюваності і смертності, а екологічні процеси стають детермінантами здоров’я.

В сучасних умовах антропогенна діяльність призвела до того, що забруднення навколишнього середовища досягло критичних рівнів в усіх ділянках. Особливо небезпечним стало аерогенне навантаження, що включає майже 500 тисяч токсичних хімічних речовин, з яких відомими  є  лише 5-10% і які викликають захворювання основних функціональних систем організму.[2].

Представляючи данні ВООЗ, в статті приводяться групи найпоширеніших забруднювальних речовин атмосферного повітря, до яких належать тверді частинки, сполуки сірки, органічні сполуки, сполуки азоту, сполуки кисню (СО), сполуки галогенів, радіоактивні сполуки.

Співвідношення речовин, що забруднюють повітря промислових регіонів є такими: вуглецю оксиди – майже 50%, сірки оксиди – 20%, тверді частинки – 16-20%, азоту оксиди – 6-8%, вуглеводні – 2-5%.

Таким чином, оксид вуглецю виходить на провідне місце в арсеналі речовин, які забруднюють атмосферне повітря.

Джерелом глобального забруднення повітряного середовища і надалі залишаються продукти згоряння палива копальняних родовищ. При спалюванні вугілля і нафти утворюється велика кількість токсичних речовин, серед яких основним є оксид вуглецю, оксиди азоту та сірки. Повне спалювання продуктів горіння вже призвело до того, що концентрація вуглекислого газу в атмосфері досягла максимального рівня за 160 тисяч років. Проблема полягає в тому, що зараз використовується велетенська кількість нафти, а значне розширення використання транспортних засобів збільшить цю потребу до 2020 року ще втричі.[3].

Ось чому трагічний досвід Лондона і Пітсбурга у відношенні забруднення повітря та захворюваності і смертності людей повторюється зараз в Мехіко, Сан-Паулу, Делі та багатьох  інших великих містах країн, що розвиваються. Тільки в Китаї спалювання вугілля щорічно призводить до передчасної смерті 178 тисяч людей.[3].

Ще більшу небезпеку для забруднення повітря становить автотранспорт. Сьогодні у світі 501 млн. автомобілів, а у 2050 році їх кількість досягне 5 млрд. Відпрацьовані гази автомобілів мають двісті компонентів, однак за об’ємом найбільшу питому вагу займає оксид вуглецю. Тільки один автомобіль, який за рік споживає дві тони бензину, викидає в повітря  700 кг СО.

Аналіз атмосферних забруднень, як показують наші багаторічні дослідження, а також дані літератури, дозволяє твердити, що кількість оксиду вуглецю перевищує всі разом узяті забруднення повітряного середовища оксидом вуглецю, зумовлені викидами промислових підприємств. [4].

Концентрації СО в повітрі вулиць м. Львова коливались в межах 20-60 мг/м3. За останні роки, у зв’язку із збільшенням чисельності автомобільного транспорту, ці величини значно зросли.

У 2000 році в м. Києві з усіх досліджених проб атмосферного повітря, перевищення гранично припустимих концентрацій спостерігалось за вмістом оксиду вуглецю у 90%. [5].

Забруднення атмосферного повітря таким чином значно перевищує припустимі концентрації і не має тенденції до зниження, а навпаки, зростає. 

За даними ВООЗ, в США і в Японії максимальні середні концентрації оксиду вуглецю інколи досягали 60 мг/м3. [6].

Іншим суттєвим джерелом виділення оксиду вуглецю залишаються і досі усі види промисловості. За даними акад. Д.М. Калюжного навіть в межах санітарно-захисної зони(1000 м) сучасних металургійних підприємств концентрації оксиду вуглецю перевищують гранично-припустимі максимально разові величини у 3,5 рази. [4].

  Одним із суттєвих і розповсюджених джерел оксиду вуглецю є відкрите спалювання природного газу, що призвело до значного забруднення повітря житлових приміщень. Основним небезпечним компонентом цих забруднень є оксид вуглецю, який за нашими даними та даними літератури в десятки разів перевищує гранично припустимі концентрації. [4].

Оцінка викидів оксиду вуглецю за даними ВООЗ, пов’язаних взагалі з антропогенною діяльністю, сьогодні становить 300-600 мільйонів тонн в рік. [6].

Таким чином, є всі підстави твердити, що оксид вуглецю є постійним складником міського смогу і супроводжує людину в усіх сферах її життєдіяльності. Оксид вуглецю став реальним постійним фоном атмосферного повітря газифікованих житлових приміщень в умовах відкритого спалювання газу.

Оксид вуглецю набув характеру універсальної шкідливості, на фоні якої розвивається або посилюються патологічні процеси в біологічних організмах.

Вплив оксиду вуглецю на організм людини був відомій ще у сиву давнину. Цій проблемі присвячено багато літератури, однак реальна загроза хронічного карбокситоксикозу постає в наш час з особливою гостротою і актуальністю. 

У людини, яка повсякденно вдихає оксид вуглецю, настає хронічне отруєння. Гемоглобін крові, з’єднуючись з СО, утворює карбоксигемоглобін, що не спроможний здійснювати дихальну функцію крові. Цей токсичний газ викликає асфіксію без зупинення дихання, характерною ознакою якої є аноксемія. Під час отруєння, оксид вуглецю з’єднується не лише з залізом протогему, що є компонентом гемоглобіну, а й з подібними до нього за будовою цитохромами, зокрема з цитохромом Р-450, цитохромоксидазою та міоглобіном.

Відомі також можливі процеси вироблення ендогенного оксиду вуглецю при катаболізмі пірольних циклів, що утворюється з гемоглобіну, цитохромів та інших пігментів, які вміщують гем. Рівень ендогенного карбоксигемоглобіну у людини становить приблизно 0,1-1,0%. Припускають, що джерелом продукції ендогенного оксиду вуглецю є печінка внаслідок підвищення рівня печінкових цитохромів, що викликане деякими лікувальними засобами.

Клінічні спостереження засвідчують, що при отруєнні оксидом вуглецю проходять зміни, які не можна пояснити лише одним дефіцитом кисню в тканинах,  які зумовлені порушенням функції дихальних ферментів.

Отже, можливість сполучення СО з цитохромами свідчить, що механізм дії СО більш складний і не обмежується лише виключенням гемоглобіну з його дихальної функції, а що СО є клітинною отрутою.

Важливим у механізмі дії СО на організм є те, що інші хімічні речовини можуть потенціювати його дію, зокрема нетоксичні окремо взяті кількості азоту, вуглекислоти, які викликають дуже важке отруєння при сумарній дії у різних комбінаціях з СО. Чинниками, які посилюють дію СО, є також втома, виснаження, гіперфункція щитовидної залози, перенесені інфекційні захворювання, хвороби легенів.

Хронічна інтоксикація оксидом вуглецю характеризується багатьма симптомами і в основі її розвитку лежать ті ж морфологічні і біохімічні зміни, що і в основі розвитку гострого отруєння. Існує лише кількісна, а не якісна різниця. [4].

Ця інтоксикація викликає дифузне ураження головного і спинного мозку типу токсичної церебропатії. Крім загальних є й локальні прояви у вигляді ураження, яке призводить до виникнення синдрому паркінсонізму. Інколи спостерігаються розлади вегетативної нервової системи.

Важкими  проявами інтоксикації є зміни складу крові, серцево-судинні порушення, зміни в інших органах і тканинах. Значно вагомішим є вплив оксиду вуглецю на ішемічний міокард, який особливо чутливий до додаткової гіпоксії. Опубліковані дані про зміни в функції серця та початку нападів стенокардії при навантаженні, якщо рівні карбоксигемоглобіну перевищують 2,5 % і в таких випадках для деяких хворих зміни переносу кисню, подальший гіпоксичний стрес може виявитись непереносним. Така ж явище буває, коли значна гіпоксія усіх тканин у випадку важкого респіраторного захворювання робить організм більш чутливим навіть до дії оксиду вуглецю навіть у невеликих концентраціях. 

Оцінка ризику дії оксиду вуглецю у біль низьких концентраціях у повітрі, яке людина вдихає у групі осіб, що хворіють, молодих і літніх, є дуже складним завданням. 

Існує однозначно узгоджена думка експертів ВООЗ про те, що кожна людина повинна бути захищена від дії оксиду вуглецю, що приводить до утворення карбоксигемоглобіну в концентрації 5% протягом короткочасних періодів, і що особливо чутливі особи не повинні підлягати дії концентрації СО, при яких рівні утворюваного карбоксигемоглобіну перевищує 2,5%. [6].

Враховуючи наведені факти, а також власний багаторічний досвід вивчення хронічної інтоксикації оксидом вуглецю, є підстави стверджувати, що актуальність проблеми карбокситоксикозу як фонової інтоксикації продовжує загострюватись. 

Заходи профілактики широко викладені в наших монографічних працях.

Оцінюючи ризик інтоксикації оксидом вуглецю для здоров’я з точки зору експертів ВООЗ [6], ми вповні поділяємо їх пропозиції про подальшу необхідність вивчення різних контингентів населення у зв’язку з присутністю оксиду вуглецю в повітрі міст, повітрі житлових приміщень і робочих місць, а також необхідність вивчення впливу СО на якість професійних навичок, на якість володіння автомобіля, на ступінь працездатності людини, й спроможність виконання нею різних завдань. 
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КАФЕДРА РОСЛИННИЦТВА І СЕЛЕКЦІЇ ПОДІЛЬСЬКОЇ ДЕРЖАВНОЇ АГРАРНО-ТЕХНІЧНОЇ __________________АКАДЕМІЇ ТА ЇЇ НАУКОВІ ПІДРОЗДІЛИ
Олена Алексєєва, академік

Кафедра     рослинництва  і  селекції – це,  насамперед, провідна випускна кафедра агрономічного факультету та    своєрідний    комплекс    педагогічної,    науково - дослідної     роботи     та     зв’язку   з    виробництвом.

Кафедра створена в 1921 році. В довоєнні роки її очолювали професори Городецький С.І. (1921-1925 рр.) та Живан В.П. (1924-1934 рр.). Професор Живан В.П. до Кам’янця-Подільського приїхав з Мінська, викладав спеціальне хліборобство, генетику та селекцію. Він плідно вивчав рослинний світ Поділля. Василь Петрович був репресований. Його слід губиться в сталінських катівнях.

При кафедрі працювала контрольно-насінна лабораторія та дослідна станція з відділом селекції. Тут викладачі кафедри вели селекцію озимого жита, пшениці, ячменю, вівса, сої, картоплі та інших культур, надавали консультації по вирощуванню різних сільськогосподарських культур, проводили семінари.

В післявоєнні роки кафедру очолювали доценти Бабченко Н.С. (1955-1958 рр.), Хмельов В.І. (1958-1963 рр.), Кочетков В.С. (1963-1970 рр.), професор Перепічко М.П.(1970-1973 рр.), а з 1973 р. – професор Алексеєва О.С.

З кінця 60-х років при кафедрі відкрито аспірантуру, яку закінчили під керівництвом Перепічка М.П., Макрушина М.М., Алексеєвої О.С., Гонча рука О.В., Ковтуника І.М. 75 аспірантів та здобувачів, з них 40 захистили кандидатські та 5 – докторські дисертації. Крім цього, одержали звання магістра 11 випускників академії. Під керівництвом професора Алексеєвої О.С. створено наукову школу Fagopyrum (Гречка). Члени кафедри опрацювали висновки з 112 кандидатських дисертацій на спецраду в Кам’янець-Подільському сільськогосподарському інституті та виконують обов’язки провідної організації із спеціальностей рослинництва, селекції та насінництва, беруть активну участь в запровадженні наукових розробок у виробництво, у міжнародних симпозіумах. Матеріали досліджень кафедри неодноразово доповідались на ВДНГ колишнього Союзу та України, а також виставках-ярмарках. Окремі викладачі нагороджені медалями й дипломами цих виставок та авторськими свідоцтвами на сорти гречки.

На базі Проблемної науково-дослідної лабораторії гречки, яку в 1972 році заснувала професор Алексеєва О.С. і очолювала її до 1999 року (зараз почесний директор) створений Науково-дослідний інститут круп’яних культур. Нині його очолює  кандидат с.-г. наук, доцент Кушнір В.П.

За роки існування інституту виведено і передано на державне сортовипробування 33 сорти гречки, частина з них районована в Україні, Росії та Чехії. Розроблена методика та техніка селекційного процесу: складна міжсортова гібридизація, теорія і методика використання в селекції експериментального мутагенезу та поліплоїдії. Формується колекція національного генетичного банку світового генофонду гречки, яка нараховує біля 1000 зразків, віднесених до 13 видів. Колекція має понад 300 зразків мутантів, в яких зареєстровано більше 100 змін 15 типів. Розроблена Подільська гнучка технологія вирощування гречки, в якій підібрано комплекс агрозаходів, які використовуються залежно від погодних умов року і наявності засобів виробництва. Підібрано сорти для квітково-нектарного конвейера для бджільництва. Розробляється технологія вирощування проса. Була організована Тернопільська виробничо-наукова система “Гречка”. За матеріалами наукових розробок інституту видано 10 збірників наукових праць.

Викладачі кафедри та науковці інституту беруть участь у міжнародних симпозіумах по гречці, обмінюються науковою літературою з вченими Польщі, Югославії, Японії, Канади, колекційним матеріалом з вченими Росії, Білорусії, у 1993 та 1999 рр. заключили договір про наукову співпрацю з інститутами двох провінцій Китаю. В 2003 році колектив Науково-дослідного інституту круп’яних культур відмітив свій тридцятирічний ювілей.

Проблемна науково-дослідна лабораторія первинного насінництва під керівництвом кандидата с.-г. наук, доцента Гораша О.С. працює з 1995 року. Основним напрямком лабораторії є ведення первинного насінництва зернових культур. Разом з цим, в лабораторії налагоджена співпраця із ЗАТ “Оболонь”та фірмою “Нива Оболоні”.

Проводиться оцінка сортів вітчизняної та зарубіжної селекції. Вивчаються окремі питання технології вирощування пивоварного ячменю (строки сівби та норми висіву, мінеральні добрива, дія гербіцидів та фунгіцидів і т.п.).

Працівники лабораторії беруть участь у координаційній раді з питань насінництва Управління сільського господарства і продовольства Хмельницької області, проводять наради і семінари.

Віце-президентом Всеукраїнської асоціації тютюно-виробників є доктор с.-г. наук, професор кафедри Ковтуник І.М. При асоціації створено науково-інформаційний центр, який обладнаний сучасною технікою з підключенням до Інтернету. Крім того, при фермерських господарствах проходять виробниче сортовипробування сорти тютюну вітчизняної та зарубіжної селекції. Ці фермерські господарства очолюють випускники академії, кандидати с.-г. наук.

Науковий відділ асоціації проводить республіканські та міжнародні конференції з питань розвитку тютюнництва. Завдяки зусиллям асоціації відроджується галузь тютюнництва в Україні.

Доцент кафедри Мельник В.О. веде дослідження по вивченню колекції ранніх сортів картоплі та розробляє технологію вирощування перспективних сортів ранньої картоплі.

Щороку для забезпечення навчального процесу закладається колекція видів, різновидностей та перспективних сортів різних культур згідно з навчальним планом дисциплін кафедри.

ЕМОЦІЙНІСТЬ ЯК ВАЖЛИВИЙ ЧИННИК 

__________________________ЖИТТЄДІЯЛЬНОСТІ ЛЮДИНИ
Олена Лазуренко 


Не секрет, що проблема емоцій (і емоційності) є нині однією із складних і актуальних у психологічній науці. І це логічно: емоції-бо займають помітне місце в життєдіяльності людини, а відтак без глибокого їх вивчення не можлива розробка загальної теорії психічного.

Як найбільш інтимна, специфічна риса психічного, емоції за своїм значенням часом переважають навіть компонент інтелекту. І це загальновизнано, тому, логічно, теоретично проблема емоцій, їх функціональне значення як процесів внутрішньої регуляції діяльності, вже достатньо вивчена.

Недостатньо опрацьовані хіба питання, що стосуються загальних співвідношень між стійкими якостями емоційності та такими категоріями, як діяльність, особистість, активність, а також психологічних механізмів, від яких залежить участь емоцій в регуляції діяльності і її активності. Немає поки що даних, які б розкривали регуляційну роль емоцій (емоційності) в певних (і то конкретних) видах діяльності людини, не вивчені взаємовідношення емоцій з різними виявами та видами активності тощо.

Розв’язання цих питань, на наш погляд, можна здійснити, вивчаючи  взаємозв’язки між стійкими характеристиками емоційності, особливостями психічної активності й професійно значимими якостями в процесі професійного становлення. Така схема виправдовує себе, бо тільки так отримуємо дані про дезорганізуючий чи спонукальний вплив емоцій на діяльність (і професійну зокрема). Серед багатьох психологічних теорій в цьому плані заслуговують на увагу дві – когнітивна й емоційна.

Перша ( П. Сімонов та ін.) передбачає розгляд людини як когнітивної істоти, яка цілком контролює свої емоційні процеси. І якщо й трапляється дезорганізація діяльності, то в основі її завжди – не підпорядкування емоцій когнітивним подразникам (процесам).

Друга (Л. Виготський, А. Адлер та ін.) визнає лише “диктатуру” емоцій; тобто силу емоцій як спонукального чинника діяльності (і когнітивної в тому числі) людини.

З цього приводу читаємо у Л. С. Виготського: “Отрыв интеллектуальной стороны нашего сознания от его аффективной, волевой стороны представляет один из основных коренных пороков традиционной психологии”.
  

А й справді, вияснення ролі й закономірностей емоційного розвитку дозволяє глибше з’ясувати механізм розвитку інтелекту і загалом особистості, а також пізнати органічний зв’язок, взаємовплив і залежність між ними.

Емоції, як такі, завжди віддзеркалюють ставлення людини (суб’єкта) до навколишнього світу. І це незаперечна істина. В них настільки відтворюються самі предмети й явища (як, наприклад, в процесі пізнання), скільки проявляється в конкретному випадку ставлення суб’єкта до них. Дається оцінка з точки зору зацікавлення суб’єкта, а відтак цей процес спонукає його до зацікавленої дії, спрямованої на певний предмет (об’єкт). Таким чином, суб’єктивні (оціночні) сприйняття і, ясно, переживання відношення до навколишніх предметів є, власне, психічним в емоціях. Сутність емоційного відображення передається через його  якісні характеристики (знаки і модальність переживань). Звідси емоційні явища становлять  єдність двох нероздільних складників: репрезентивного змісту і власне емоційного переживання – в цьому й специфіка переважно подвійної  морфології цілісного емоційного явища.

Для таких явищ характерні не лише актуальні (ситуативні) емоції, а й постійна схильність до вияву емоцій певної модальності, тобто емоційність, яка у співвідношенні з іншими емоційними явищами виступає як перша реакція на емоціогенні  (тобто – насичені подразненням. – О. Л.) ситуації ( ті, які можуть викликати в суб’єкта певні емоційні переживання. – О. Л.).  Очевидно, саме різницею в силі емоційності, як стійкій властивості індивідуума можна пояснити різні і за характером та й за інтенсивністю актуальні емоції, що виникають в різних людей в однорідних ситуаціях.

Звідси значення емоційності важко переоцінити. Природньо, що окремі дослідники з її індивідуальними особливостями ототожнюють поняття темпераменту людини.

Природу емоційності суб’єкта вчені пояснюють по-різному: генетичними (А. Басс, Р. Пломін) чи середовищними (О. Фершнер) факторами. Правий В. Семенов 
, який виясняє такий різнобій теоретичними позиціями дослідників, типами використаних ними методик, своєрідним акцентуванням досліджень певних ракурсів емоцій тощо.

Досліди в галузі фізіології емоцій (із стимуляції структур мозкового апарату емоцій) і психології онтогенетичного розвитку дали можливість виділити другий вид емоційних характеристик – якість основних емоцій, і третій – їхні змістовні особливості, а також довести, що емоційність являє собою цілий комплекс властивостей: формально-динамічних параметрів – силу, інтенсивність, тривалість, швидкість пробігу і змін, експресію; якісні характеристики – інформація про модальність і переживання емоцій (задоволення – радість, невдоволення – страх, гнів); змістовні характеристики емоційності, властиві для самого об’єкту переживання (його модальність і знак)
 . Саме ці три чинники є найважливішими в характеристиці емоційності. Вони то і є ланками зв’язку між темпераментом і особистістю.

Таким чином,   емоційність слід розглядати як глобальну властивість, в межах якої протікають всі психічні процеси і стани; як плин від нижчого до вищого рівня; як підсумок генетичного й середовищного розвитку. 

Однак, визнання якісних особливостей емоційності як провідної риси вимагає уточнення її структури і складу вхідних до неї емоційних модальностей. При визначенні феноменологічної різниці первісних емоцій дискретним методом виділяється їх різна кількість – вісім (Р. Плучик, С. Томкіс) чи дев’ять (К. Ізард). Коли вживають метод димензіональний, то виділяють три основні виміри емоцій (задоволення-незадоволення, напруга-релаксація, збудження – спокій) В. Ноуліс, користуючись чотиривимірною концепцією, вводить такі виміри емоцій, як: задоволення – незадоволення, активація – деактивація, контроль – відсутність його і т. д.

Проте названі концепції (підходи і методи) не завжди регламентують види емоцій. В одних теоріях до дискретних відносяться радість, страх та ін., а до димензіональних – задоволення, спокій і т. д., що не завжди логічно.

Найраціональніше б, на наше переконання, використовувати трикомпонентну теорію емоцій, за якою виділяти слід три модальності емоцій: радість, гнів і страх. Адже кожній людині властиві вони більшою чи меншою мірою і включають у себе весь комплекс емоційних переживань, що входять в основні модальності названих емоцій. Так, у поняття емоції радості, наприклад, входять такі переживання, як захоплення, веселощі, сміх, урочистість і т. п.; гніву – ненависть, злість, неповага, недружелюбність тощо.

Та й, насправді, і ця теорія не вичерпує всіх модальностей емоцій. Куди зарахуємо, наприклад, такі переживання, як сум, горе, туга, журба та ін., які властиві переважно дорослим людям.

Викликає сумнів і однозначність емоції спокою. Її розглядати можна через призму і димензіонального, і дискретного підходів, бо ця емоція може характеризувати не тільки стан, а й властивість.

Таким чином, емоційність слід розглядати як одну з важливих рис індивідуальності і тлумачити як комплекс індивідуально-стійких властивостей, що відображають особливості виникнення й протікання емоційних переживань, для яких характерні якість і динаміка. Якість свідчить про сутність емоційного процесу, динаміка визначає його форму.

Якщо говорити про співвідношення індивідуальних різниць в емоційності з характеристиками інших психічних властивостей і процесів, то не можна не зазначити, що різні емоціональні типи володіють індивідуальною специфікою, не лише на рівні формальних характеристик, а й на рівні змістовних якостей.
 Так, схильність до переживання гніву завжди поєднується з завищеною самооцінкою, непевністю в собі, загостреною чутливістю, надуманим почуттям образи, заздрості. Постійна тривога також викликає у певних людей гнів і страх. У перших це пов’язано зі своєрідним поєднанням ряду змістовних рис особистості, у інших – з невдачами в спілкуванні, з гризотами за сподіяне тощо.

Часом різниця в емоційності пов’язана з функцією контролю за емоційною експресією, що залежить від віку і статі, від нахилу до стійких переживань певної модальності. До речі, чим сильніше синтетична спрямованість до когнітивної діяльності (ширший діапазон еквівалентності), тим сильніший нахил до емоції гніву і менший – до страху і дистресу (і навпаки). Люди з аналітичним і люди з синтетичним нахилами не різняться між собою за загальною виражальністю емоцій. Різниця між ними виявляється лише в тому, як вони реагують на від’ємні об’єкти. Переважна емоційна реакція синтетиків – гнів, аналітиків – страх і дискомфорт.

Є люди, в життєдіяльності яких переважають позитивні емоції. Пов’язані вони, на наш погляд, з низькою ефективністю саморегуляції, з неадекватністю суб’єктивної оцінки, яка в такого типу людей завжди завищена, а в представників емоційно негативного типу – занижена. Якщо для перших їх критерії – вияв активності, то для других – їх оцінка виявляє стимулюючу (щоправда, не завжди) дію.

Отже, емоційність є одним із важливих факторів темпераменту людини. В структурі емоційності виділяється ряд властивостей, які характеризують її формально-динамічні параметри (силу, інтенсивність, тривалість, швидкість протікання і зміни емоційних переживань) і експресію (вияв емоцій), а також якісні характеристики, що несуть інформацію про модальність і знак емоційного переживання й змістовні характеристики емоційності, що виявляються в об’єкті переживань.

Важливішими є якісні особливості емоційності (модальності “радість”, “горе”, “страх”), бо саме в них і втілена психологічна сутність емоцій – ставлення до відображуваного. А це дає ключ до розуміння походження різних видів психіки, детермінованих формально-динамічним, а більше – біологічно обумовленим рівнем.

Емоційність як постійна властивість індивідуума, скрізь і завжди виступає регулюючим чинником його життєдіяльності, робить людину щасливою чи нещасною. 

Хроніка  

* В жовтні 31 та в листопаді 21 були проведені засідання Президії АН ВШ України.

Основними питаннями, що обговорювалися, були:

· звіти академіків-секретарів про науково-організаційну роботу за 2003 рік та проведення річних зборів Відділень;

· розгляд особових справ кандидатур на вакансії академіків та лауреатів академічних нагород;

· підсумки конкурсу на кращий підручник, посібник та монографію;

· затвердження рукопису “АН ВШ України. Довідник: адреси і телефони. ”;

· організація та проведення Всеукраїнської науково-практичної конференції “Вища школа України: стан, проблеми та  перспективи розвитку”;  

· підготовка до проведення річних Загальних зборів Академії;

· фінансові питання.

Президія схвалила кандидатури, подані Відділеннями на відзначення Нагородою Святого Володимира:

1. Акад. Сминтину В.А. – Відділення фізики, астрономії та матеріалознавства;

2. Акад. Табачникова С.І. – Відділення історії науки, освіти і техніки;

3. Акад. Баранника Д.Х. – Відділення філології та мистецтвознавства;

Нагородою Ярослава Мудрого:

1. Акад. Товажняського Л.Л.(Відділення енергетики та ресурсозбереження);

2. Акад. Грінченка В.Ф. (Відділення наук про Землю);

3. Акад. Огурцова А.Д. (Відділення металургії);

4. Акад. Слюсарчука А.Т. (Відділення математики);

5. Акад. Савчука В.С. (Відділення історії науки, освіти та техніки);

6. Акад. Болотських О.С. (Відділення аграрне); 

7. Акад. Циганенка А.Я. (Відділення медичне);

8. Акад. Прадіда Ю.Ф. (Відділення філології та мистецтвознавства);

9. Акад. Мороза П.І. (Відділення педагогіки і психології); 

10. Акад. Юрія М.Ф. (Відділення історії, філософії та права);

11. Акад. Краснової Л.В. (Відділення філології та мистецтвознавства);

12. Акад. Денисенко С.Н. (Відділення філології та мистецтвознавства);

13. Акад. Говорова П.П. (Відділення енергетики та ресурсозбереження);

14. Акад. Зіня Е.А. (Відділення економіки);

15. Акад. Дубенка Є.Г. (Відділення медицини);

16. Проф. Ніколаєвського А.М. (Відділення хімії);

17. Акад. Величка О.Г. (Відділення металургії);

* Комісія Сектора нагород та проведення конкурсів розглянула понад 40 робіт та ухвалила рекомендувати на І премію: 

серед монографій – “Суспільство і злочин” акад. Шакуна В.І.;

серед підручників – “Рослинництво” акад. Зінченко О.І., акад. Салатенко В.Н., Білоножко М.А.;

серед навчальних посібників – 1) “Методи біологічних та агрохімічних досліджень рослин і ґрунтів” акад. Грицаєнко І.М.;

2) “Основи політичної психології” акад. Пірен М.І.;

Були відзначені як кращі праці акад. Прадіда Ю.Ф. та д.ф.-м.н. Величка С.П.

*Президія схвалила до друку АН ВШ України “Довідник. Адреси і телефони”. Вирішено виготовити 500 примірників. Вся інформація до “Довідника” надана та перевірена академіками-секретарями Відділень та Секретаріатом АН ВШ України.

* Указом Президента України “Про присудження Державних премій України в галузі науки і техніки 2003 року” удостоєні цієї високої нагороди академіки АН ВШ України:

Яцимирський Віталій Костянтинович;

Ступін Олександр Борисович;

Данченко Валентин Миколайович;

Коваленко Володимир Миколайович;

Редько Володимир Никифорович.

Президія Академії наук вищої школи України сердечно вітає академіків з цією високою нагородою і зичить їм нових звершень і здобутків на благо незалежної України.

________________________________________________

* 29 жовтня 2003 р. у м. Києві у приміщенні Національного університету харчових технологій відбулась Всеукраїнська науково-практична конференція “Вища школа України: стан, проблеми та  перспективи розвитку”.

Організаторами її стали Академія  наук вищої школи України та Міністерство освіти і науки України. 

В ній взяли участь представники вищих навчальних закладів Києва (КНУ ім. Т.Шевченка, НУХТ, НТУ КПІ, Інституту літератури НАН України), Дніпропетровська (Дніпропетровський аграрний університет, Дніпропетровський національний університет), Полтави (Полтавський університет споживчих кооперацій), Одеси (Одеський національний морський університет), Харкова (Харківський національний університет ім. В.Н. Каразіна, Харківський національний аграрний університет), Львова, Маріуполя, Луцька, Запоріжжя. 

Основні питання, що прозвучали і були обговорені на конференції, стосувались проблем освіти та науки у вищій школі.

Найкращі доповіді учасників увійшли до збірника наукових праць “Наука та освіта”, який вийшов друком напередодні проведення конференції. А втім про наукову конференцію інформуємо читача докладніше.

ІНФОРМУЄМО

Сучасне й майбутнє вищої школи України

Академія  наук вищої школи України,  підтримана Міністерством освіти і науки України та численними вищими навчальними закладами, нещодавно провела всеукраїнську науково-практичну конференцію, присвячену гостроактуальній проблемі сьогодення – стану освіти і науки в національній вищій школі, сучасному рівню підготовки вітчизняних професійних кадрів.

Провідні педагоги і науковці вищих навчальних закладів України, презентовані на конференції, у доповідях, дискусіях за круглими столами, незважаючи на політематичність виступів, були одностайними у найважливішому: попри численні законодавчі документи з вузівської науки і освіти, а також практичні заходи Міносвіти і науки України з цієї проблеми, вища школа країни на сьогодні ще далека від досягнення належного цільового освітянського рівня, який би повністю відповідав державному і соціальному замовленню на професійні кадри.

На жаль, сучасні законодавчі стратегічні і відомчі організаційно-методичні акції далеко не повністю відповідають сучасним потребам вищої школи. Неналежна увага до збереження і підготовки науково-освітянської еліти у вищих навчальних закладах, принизливий для цивілізованої держави рівень фінансування освітянської галузі – лише окремі віхи серед багатовекторних чинників, які заважають розвитку освіти і науки у вищих навчальних закладах країни і які, зрештою, спричинили стагнацію, а, точніше, регрес національної вищої школи. Ці та інші чинники, насамперед державного та відомчого міносвітного ґатунку, сформували стереотип недооцінки провідної ролі просвітницької вузівської інтелігенції у прогресі української держави, утвердженню її повноправної позиції у структурі європейської і світової культурно-освітянської еліти. Про це йшлося у виступах більшості учасників конференції.

Провідні фахівці національної вищої школи – академіки АН ВШ України та інших галузевих академій, професори Іван Олексеюк, Станіслав Рудик, Юрій Кузнецов, Орест Влох, Анатолій Циганенко, Петро Масляк та ін. у своїх виступах зазначили, що сучасна ідеологія і парадигма розвитку національної вищої школи, концепція якої опрацьовувалася, як не прикро, поза участю понад троьхсотнього представництва академіків АН ВШУ, провідних науковців і педагогів вищої школи України, далеко не відповідає цільовим стратегічним завданням вищої школи на найближче і далекосяжне майбутнє, в численних номінаціях не повністю відтворює сучасне державне і соціальне замовлення з підготовки висококваліфікованих професійних кадрів.

В доповідях академіків вищої школи і викладачів-практиків вищих навчальних закладів Юрія Прадіда, Івана Надольного, Василя Баранівського, Валентини Астахової, Ореста Тушницького, Віталія Грибана засвідчені численні недоліки в національно-патріотичному і духовно-естетичному вихованні студентів, впровадженні державної мови у педагогічний процес і наукову діяльність ВНЗ, у відродженні і формуванні науково-педагогічних традицій і шкіл. Наголошено на нагальній необхідності впровадження у навчальний процес новітніх дидактичних технологій з використанням сучасних інформаційних засобів навчання і контролю, активізації індивідуальної творчої активності студентів. 

Загостреною тезою озвучилася в окремих виступах проблема нестримного відпливу із національних ВНЗ їх основних кадрів – педагогів і науковців найвищої кваліфікації – докторів і кандидатів наук. Невдоволені своїм соціальним, насамперед, фінансовим положенням, вони були вимушені полишати національні навчальні заклади і шукати щастя й належного добробуту за межами країни. А державна влада разом з Міносвіти і до сьогодні ставиться до цього щонайменше споглядально і безініціативно. Якщо цю тенденцію не зупинити – вищій школі України загрожує втрата створеного попередніми десятиліттями науково-освітянського потенціалу, що, зрештою, спричинюватиме зниження якості підготовки професійних кадрів і зменшення ролі вузівської науки в економічному та соціальному прогресі країни. 

Специфічні профільні проблеми вищої освіти і науки були висвітлені на секціях і круглих столах відділень природничих, технічних, медичних наук.

Але основним лейтмотивом виступів на цих засіданнях звучала тема невдоволеності сучасним станом вищої освіти в країні, недосконалості законодавчих документів, які визначають нинішню стратегію і тактику розвитку освіти і науки у вищій школі. Серед інших вад у сфері освіти і науки зазначалися недостатній рівень державного фінансування вищої і середньої школи, численні невиправдані і науково не апробовані експерименти в освітянській сфері на кшталт впровадження у середньоосвітню школу “футбольних” уроків і 12-бальної системи оцінки знань школярів, створення у вищій школі, зокрема у навчальних закладах 3-4 рівнів акредитації, соціально необґрунтованої системи підготовки бакалаврів і магістрів, надання провідної ролі в системі контролю знань і навичок студента комп’ютерним системам замість особистого спілкування студента з викладачем. 

Однак у виступах численних учасників звучали не лише песимістичні і драматичні нотки. Атмосфера конференції загалом, попри критичні виступи, була сповнена оптимізму і віри у відродження вітчизняних вузівських традицій, означена конкретними пропозиціями щодо виходу вищої освіти і науки із сучасного кризового стану. 

За переконанням виступаючих, вони мають реалізуватися насамперед, радикальною зміною державної політики щодо вищої школи, яка б визначилася не лише деклараціями, а й реальними кроками і діями, спрямованими на піднесення престижу вищих навчальних закладів, підняттю на гідний рівень професійного і соціального іміджу педагога та науковця національної вищої школи. Вони – і в державному визнанні Академії  наук вищої школи України, і у визнанні елітності та високого професійного престижу її членів – фахівців вищої школи, думку яких слід враховувати при опрацюванні державних законодавчих і відомчих документів з проблем вищої школи.

Учасниками конференції була одностайно прийнята ухвала, якою визначено сучасний стан та перспективи розвитку вищої школи України.

 Ігор Щуліпенко, акад.

Ухвала

Всеукраїнської науково-практичної конференції

“Вища школа України: стан, проблеми та перспективи розвитку”

29 листопада 2003 р.

Заслухавши і обговоривши доповіді академіків АН ВШ України, докторів наук, професорів і викладачів навчальних закладів вищої освіти країни на пленарному та секційному засіданнях, конференція констатувала:

1. Вища школа України на сучасному етапі перебуває у стані затяжної кризи, спричиненої неналежною увагою до освіти і науки з боку законодавчої і виконавчої влади. Істотну роль у такому стані освіти і науки вищої школи, окрім інших, відіграє її жалюгідне фінансування державою.

2. Негативні тенденції у вищій школі відображуються у прогресуючому зниженні рівня професійно-фахової, інтелектуальної, духовно-моральної та національно-патріотичної підготовки кадрів; нестримним відпливом із національних вищих навчальних закладів найвищого науково-освітянського потенціалу нації – досвідчених вчених і викладачів.

Щорічно знижуються вимоги щодо загальноосвітнього, інтелектуального і духовного рівня абітурієнтів при вступі до вищих навчальних закладів, збільшується частка “пільговиків” та “контрактників”, що суперечить і соціальним потребам, і державному замовленню на підготовку висококваліфікованих для народного господарства.

Істотно стримує подальший розвиток вищої, а також і середньої освітньої та професійно-технічної шкіл науково необґрунтована реорганізація, а іноді і руйнація традиційних і соціально апробованих форм та методів підготовки фахівців. 

Всупереч соціальним і державним інтересам і потребам, можновладні освітянські структури, орієнтуючись переважно на вузькі політико-корпоративні цілі, продовжують реалізовувати в Україні освітянські реформи, які не відповідають освітянським традиціям національної вищої і середньої школи, як і потребам українського народу. 

3. Безперспективна і недолуга державна і відомча політика у сфері вищої і середньої освіти та в підготовці професійних кадрів не лише спричинює зниження традиційно високого рейтингу вітчизняної освіти у підготовці фахівців, а й принижує престиж України в офіційному європейському і всесвітньому визнанні. До такого стану  в галузі освіти  призвели необдумані і науково необґрунтовані реформації  і запозичені із Заходу освітянські “новації”, зокрема впровадження у вищих навчальних закладах 3-4 рівнів акредитації, інституту підготовки бакалаврів і магістрів, розмиття чіткої межі між професійною  середньою і вищою освітою, що, зрештою, призвело до зниження або різкого зменшення кількості закладів середньої професійної освіти і штучного збільшення університетів, переважно з назвами “державний” або “національний”.  Останнє спричинило зниження у національному сприйманні рейтингу вищої школи та її спеціалістів-випускників.

4. Негативну роль у стані національної освіти відіграло впровадження у середній загальноосвітній школі таких науково необґрунтованих і експериментально не апробованих новацій, як 12-бальна система контролю знань і умінь, введення до навчальних програм так званих “футбольних” уроків за рахунок скорочення навчальних годин з інших предметів, фізіологічно необґрунтоване зниження вікового рівня початківця шкільного навчання, перевантаження навчальних програм інформацією побіжного освітнього значення. 

5. В професійній діяльності, зокрема, в навчальній літературі і в лексиці в численних вищих навчальних закладах, насамперед, південних, південно-східних та східних регіонів України, надто інертно, а часом із супротивом, здійснюється впровадження державної мови, вилучення недержавних визначень і термінів з офіційної номенклатурної лексики, наукової, педагогічної,  видавничої та господарсько-фінансової атрибутики. Часто педагогічний процес, спілкування в університетському середовищі, в тому числі читання лекцій і проведення практичних занять, всупереч Конституції України, проводиться недержавною мовою.

6. При опрацюванні стратегії і конкретних напрямів розвитку вищої школи України, в розробці офіційних документів з проблем вищої національної освіти АН ВШ України недостатньо активно співпрацює з Міністерством освіти і науки, комітетом з науки і освіти ВР України та з Академією педагогічних наук України.

Конференція ухвалила:

1. Організаційному комітету конференції “Вища школа України: стан, проблеми та перспективи розвитку” на основі доповідей учасників конференції і публікацій у збірнику матеріалів конференції опрацювати текст з аналогічною інформацією щодо оцінки сьогоденного стану вищої освіти в Україні та заходів її поліпшення. Анотований текст такої інформації до 15 січня 2004 року надіслати Голові Комітету Верховної ради України з питань науки і освіти та Міністру освіти і науки України.

2. Звернутися до комітету Верховної Ради України і Міністерства освіти і науки України з пропозицією: при обговоренні і опрацюванні документів щодо стратегічних і тактичних проблем вищої школи України залучати академіків вищої школи України. 

3. Опрацювати концептуальні заходи щодо поліпшення педагогічного процесу у вищій школі з посиленням гуманітарного і національно-патріотичного спрямування підготовки випускників-фахівців і ухвалений Президією АН ВШ України текст надіслати до МОН України.

4. Опублікувати у ЗМІ матеріали конференції та текст її ухвали.










5. Схвалити ініціативу Харківського національного університету ім. В.Н.Каразіна щодо необхідності відкриття в технічному ВНЗ кафедр літології.

6. Рекомендувати АН ВШ України і Міносвіти України у разі спільного планування програм видання і кваліфікаційної оцінки підручників, навчальних посібників для вищої школи врахувати сучасні досягнення світової і національної наук вищої школи.

7. Організувати в 1-му кварталі 2004 року спільно з МОН України Всеукраїнську студентську конференцію з проблем наукової і освітянської діяльності студентських наукових товариств у вищих навчальних закладах. 



8. Організувати при АН ВШ України постійно діючий семінар для студентів з проблеми методології освіти і науки.


           _____________________________________________

* Протягом жовтня-листопада поточного року пройшли Загальні збори Відділень Академії  наук вищої школи України , які підбили результати наукової роботи академіків за 2003 рік, висунули претендентів у академіки АН ВШУ та кандидатури на отримання академічних нагород. Відділення Академії рекомендували близько 30 кандидатур на вакантні посади дійсних членів АН ВШУ та академіків, які за значний внесок у розвиток освіти та науки України заслуговують академічних нагород. 

Не було проведено до 15 грудня зборів одним Відділенням – Відділенням інформатики, прикладної математики та обчислювальної техніки (академік – секретар Ляшенко І.М.).

На річних зборах Відділень обговорена ситуація, що склалася після обрання нової Президії та нового керівництва Академії. Більшістю Відділень категорично засуджена “діяльність” колишнього президента Академії - Дробнохода, що має на меті розкол та знищення Академії; проголошена підтримка та схвалена робота новообраної Президії.

На зборах були заслухані  звіти академіків, про їх видавничу та науково-педагогічну діяльність. Академіки більшості Відділень стали організаторами та учасниками багатьох українських та міжнародних конференцій, з’їздів, симпозіумів. Так, Відділення морських наук та технологій разом із УДМТУ підготувало та провело Міжнародну науково-технічну конференцію молодих вчених, аспірантів, студентів, спеціалістів “Сучасні проблеми суднової енергетики”; Відділення енергетики та ресурсозбереження - Міжнародну конференцію “Фізичні та технічні проблеми світлотехніки та електроенергетики”, аграрне Відділення на базі Уманського державного аграрного університету провело конференцію “Біологічні науки і проблеми рослинництва” учасниками якої стали більш ніж 500 вітчизняних та зарубіжних науковців.

 Звертає на себе увагу активна видавнича діяльність академіків загальнотехнічного, медичного, аграрного Відділень.

Приємною подією в житті Академії стало отримання двома академіками АН ВШ України високого звання – Героя України. Його присвоєно академіку медичного Відділення Морозу Василю Максимовичу та академіку аграрного Відділення Мельничуку Дмитру Олексійовичу. 

_______________________________________________

* З 15 по 18 грудня 2003 р. делегація Президії АН ВШ України на чолі з Президентом Академії перебувала в Дніпропетровську. Відвідала Дніпропетровський Національний університет. Проректор з наукової роботи – проф. Дронь М.М. ознайомив з науково-дослідною роботою університету у 2003 році. Досить цікаво та оригінально відбулися урочистості, присвячені 80-річчю академіка АН ВШ України Д.Х.Баранника. На факультеті української філології зібралися найближчі друзі  ювіляра, члени адміністрації, які висловили теплі слова в його адресу. Президент АН ВШ України акад. Дубина М.І.  вручив Д.Х. Бараннику  найвищу академічну нагороду – Нагороду Святого Володимира.

Досить тепло приймали делегацію в Академії архітектури і будівництва (ректор – В.І.Большаков) та в Аграрному університеті ( ректор – В.І. Шемавньов ), де пройшли плідні  та змістовні зустрічі й обговорення невідкладних проблем. 

В Металургійній академії делегація зустрілася з новим ректором  академії та ознайомилась з рішенням  Відділення металургії АН ВШ України, яке, зважаючи на ситуацію в Академії, не виявило за рік своєї активної науково-дослідної діяльності.

Наші ювіляри

1. Великий М.М. – 60;

2. Руденко О.П. – 65;

3. Климишин І.А. – 70;

4. Олійник Я.Б. – 50;

5. Поважний С.Ф. – 65;

6. Бабич Є.М. – 65;

7. Зарицький П.В. – 75;

8. Казаков В.М. – 65;

9. Острик П.М. – 75;

10. Некос В.Ю. – 65.

Президія Академії наук вищої школи України сердечно вітає ювілярів і бажає їм довголіття і творчої наснаги.

Дмитрові Мельничуку – 60!

Доктор біологічних наук, професор, академій НАН України, академік Української АН аграрний наук, академік АН ВШ України, ректор Національної аграрної академії Мельничук Дмитро Олексійович  нещодавно відсвяткував своє 60-річчя.

        Народився він у 1943 році в селі Нарийка Жашківського району, Черкаської області. У 1964 році закінчив факультет ветеринарної медицини Уманської сільськогосподарської академії. Пройшовши шлях від аспіранта до професора, ректора НАУ, до свого ювілею Дмитро Олексійович удостоївся звання Героя України. Нагородження відбулось в урочистій обстановці: Президент України Леонід Кучма особисто передав ученому відповідний диплом і орден Держави, привітавши його з цією радісною подією.

         Такої надзвичайно високої оцінки досягнень наукової та педагогічної діяльності удостоївся він невипадково - близько 200 наукових праць, в тому числі десятки підручників, монографій, 15 винаходів, підготовлено десятки докторів та кандидатів наук.

Переймаючись проблемами біологічних наук в Україні, Дмитро Мельничук свого часу керував проблемною лабораторією з біохімії. Крім того, він нині є головою спеціальної вченої ради по захисту кандидатських та докторських  дисертацій. То ж скільки  прекрасних спеціалістів своєї справи він виховав!

Дмитром Олексійовичем, як улюбленим ректором, пишаються і викладачі, і студенти університету, адже він  активний член викладацького колективу, проводить гнучку адміністративну політику, організовує багато заходів на університетському та державному рівнях .

Рідко в наш час зустрінеш людину, яка б мала  декілька талантів і майже виключними є випадки, коли ці  таланти рівноцінно розвинуті і приносять колосальну користь суспільству. Дмитро Олексійович безумовно відноситься до останніх. Він користується непохитним авторитетом серед науковців та педагогів. Про це свідчить і той факт, що ім’я ректора аграрного університету постійно фігурує у суспільно значимих, наукових працях. Це свідчить про постійний зв’язок із студентством, що є безумовною запорукою стабільності цього популярного українського вузу.

Дмитро Олексійович Мельничук переймається проблемами науки у країні. Так, в 2003 році, як Президент Всесвітнього об’єднання сільськогосподарських навчальних і наукових університетів вперше організував  і провів  Всесвітній Консорціум  установ вищої аграрної освіти  і досліджень у сільському господарстві. 

Для Дмитра Олексійовича є важливим  формування студента як фахівця, він раціонально використовує цінний досвід ветеранів праці, які не одноразово через місцеву газету  висловлювали подяку і привітання з ювілеєм цій благородній безкорисливій людині. “Спасибі за людяність” – так назвали ветерани статтю - звернення до свого  ректора.

Наш ювіляр є людиною високоактивною та енергійною,  а ще доброю і такою, що переймається проблемами Академії  наук вищої школи України. Жодного звіту по аграрному Відділенню не з’являється без згадок про  діяльність Дмитра Олексійовича. Особливо акцентується його дослідницька робота  у науковій  школі з вивчення біології та технології вирощування плодових культур.

І хоч багато ще можна сказати щирих слів на адресу іменинника, та все ж це буде лише незначною дещицею того, до чого доклав свій грандіозний духовний та інтелектуальний потенціал Дмитро Мельничук. АН ВШУ гордиться своїм академіком і зичить Дмитру Олексійовичу здоров’я, невщухаючого оптимізму для плідної праці на благо Батьківщини. Нехай сонце Вашої слави ніколи не затьмарюється, дорогий Дмитре Олексійовичу!

Президія АН ВШ України 

Некролог

Покритан Анатолій Карпович

Після тривалої хвороби не стало відомого вченого-економіста, академіка Академії наук вищої школи України Анатолія Покритана.

Народився він 2 грудня 1920 р. у с. Китайгород Тростянецького району Вінницької області. Закінчив Одеський педагогічний інститут.

Доктор економічних наук, професор, відомий вчений і організатор науки й освіти, він виховав не одне покоління науковців у Одеському державному економічному університеті. Автор понад 120 наукових праць,  у тому числі 12 монографій, Анатолій Покритан зробив вагомий внесок у вивченні проблем перехідної економіки.

Президія АН ВШУ висловлює щире співчуття рідним, друзям, колегам покійного.

Світла пам’ять про  Анатолія Карповича Покритана назавжди збережеться в серцях тих, хто його знав.

Луцишин Петро Васильович

Сумна вістка надійшла з Волині. Трагічно загинув академік Луцишин Петро Васильович. 

На 56 році обірвалося життя відомого вченого і організатора науки і освіти. За таке недовге життя Петро Васильович встиг пройти шлях від старшого лаборанта до завкафедрою, професора, декана факультету Міжнародних відносин Волинського державного університету ім. Лесі Українки, директора Міжнародного інституту суспільної географії та менеджменту.

Петро Васильович Луцишин знаходив час на організацію та проведення міжнародних конференцій, вивчення актуальних наукових проблем, написання 160 наукових праць, на  керування програмою розвитку транскордонного об’єднання Єврорегіон “Буг”. Його заслуги як науковця і освітянина було оцінено у 1997 р. присвоєнням звання Заслужений діяч науки і техніки України, а у 2000 р. обранням в академіки АН ВШ України.

Президія АН ВШУ глибоко сумує в зв’язку з невиправною втратою й висловлює щире співчуття рідним та близьким Петра Васильовича.
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